Załącznik nr 2 do zasad, procedury oraz dokumentacji oceny śródokresowej doktoranta 

Szkoły Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Mikołaja Kopernika w Toruniu
…………………………………...     





        (pieczęć Szkoły Doktorskiej)

INDYWIDUALNY PROTOKÓŁ 

Z OCENY ŚRÓDOKRESOWEJ DOKTORANTA 
W SZKOLE DOKTORSKIEJ NAUK MEDYCZNYCH I NAUK O ZDROWIU

Imię i nazwisko doktoranta: …………………………………………………

Temat projektu doktorskiego: ………………………………………………………………………………….
……………………………………………………………………………………………..................................
…………………………………………………………………………………………………………………..
Dyscyplina naukowa w ramach której projekt jest realizowany: ………………………………………………

Jednostka w której projekt jest realizowany:…………………………………………………………………...

Promotor/Promotorzy:…………………………………………………………………………………………..

Pan/Pani ……………………………………………..przystąpił/a w dniu ……………………………………

do oceny śródokresowej w Szkole Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu w trybie zdalnym/stacjonarnym* przed Komisją ds. oceny śródokresowej w składzie:
Przewodniczący:
 ……………………………………………………………………………..





     (stopień/tytuł naukowy/imię i nazwisko)
Członkowie:   

……………………………………………………………………………..

    (stopień/tytuł naukowy/imię i nazwisko)



……………………………………………………………………………..
                 (stopień/tytuł naukowy/imię i nazwisko)
Miejsce przeprowadzenia oceny śródokresowej:……………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………………….
	I ETAP 
OCENA NA PODSTAWIE SPRAWOZDANIA DOKTORANTA 
Z REALIZACJI INDYWIDUALNEGO PLANU BADAWCZEGO

	KRYTERIA OCENY
	PUNKTACJA
	PUNKTACJA CZŁONKÓW KOMISJI

	
	
	1
	2
	3

	TERMINOWOŚĆ ZREALIZOWANYCH ZADAŃ BADAWCZYCH W RAMACH ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
	50-60 pkt. – realizacja IPB w pełni zgodna z harmonogramem, wszystkie zadania zrealizowane w terminie i w zakresie przedstawionym w IPB;

49-40 pkt. – niewielkie zmiany w realizacji IPB, bez istotnego wpływu na terminowość realizacji;
30-39 pkt. – znaczące zmiany w IPB, część zadań nie zrealizowana terminowo, ale z możliwością ich realizacji w 4 letnim cyklu kształcenia;

<30 – brak zgodności z IPB, zadania niezrealizowane terminowo, nie ma realnych możliwości na ich realizację do końca 4 letniego toku kształcenia.

	
	
	

	
	
	ŚREDNIA  PUNKTACJA CZŁONKÓW KOMISJI:

	
	
	

	AKTYWNOŚĆ NAUKOWA DOKTORANTA


	
	KRYTERIA OCENY
	PUNKTACJA
	PUNKTACJA KOMISJI

	1.
	PUBLIKACJE NAUKOWE
(od momentu rozpoczęcia kształcenia w Szkole Doktorskiej, które nie zostały wskazane w postępowaniu rekrutacyjnym do Szkoły Doktorskiej)
	max 20 pkt.
Punktacja czasopism według listy ministerialnej:

≥ 100 pkt. – 10 pkt.;

70-40 pkt. – 5 pkt.;

20 pkt. – 3 pkt.;
<20 pkt. – 1 pkt.
	

	2.
	UDZIAŁ W KONFERENCJACH NAUKOWYCH/ SYMPOZJACH/ZJAZDACH

(od momentu rozpoczęcia kształcenia w Szkole Doktorskiej)
	max 8 pkt.
zagraniczna – 2 pkt.;

krajowa – 1 pkt.
	

	3.
	WYMIANA MIĘDZYNARODOWA/STAŻE NAUKOWE (ZAGRANICZNE/KRAJOWE)
(od momentu rozpoczęcia kształcenia w Szkole Doktorskiej)
	max 5 pkt.
zagraniczne – 5 pkt.;

krajowe – 3 pkt.
	

	4.
	APLIKOWANIE O GRANTY – ZŁOŻONE PRZEZ DOKTORANTA WNIOSKI O FINANSOWANIE BADAŃ W RAMACH KONKURSÓW UCZELNI LUB PODMIOTÓW ZEWNĘTRZNYCH
(od momentu rozpoczęcia kształcenia w Szkole Doktorskiej)
	max 5 pkt.
ze środków zewnętrznych – 5 pkt.;

ze środków wewnętrznych – 3 pkt.
	

	5.
	UDZIAŁ W BADANIACH PROWADZONYCH PRZEZ JEDNOSTKĘ ORGANIZACYJNĄ W KTÓREJ DOKTORANT REALIZUJE PRACĘ DOKTORSKĄ
(potwierdzony przez promotora, od momentu rozpoczęcia kształcenia w Szkole Doktorskiej)
	max 2 pkt.
za każdy projekt – 1 pkt.
	

	II ETAP 
OCENA Z AUTOPREZENTACJI DOKTORANTA

	LP.
	KRYTERIA OCENY
	 PUNKTACJA 
	PUNKTACJA CZŁONKÓW KOMISJI

	
	
	
	1
	2
	3

	1.
	OCENA MERYTORYCZNA PREZENTACJI:

- kompletność tez;

- nowatorstwo projektu;

- warsztat metodyczny;

- narzędzia statystyczne; 

- umiejętność prowadzenia dyskusji.
	bardzo dobry – 10 punktów;
dobry plus – 9 punktów;
dobry – 8 punktów;
dostateczny plus – 7 punktów;
dostateczny – 6 punktów;

niedostateczny – 0 punkty;
	
	
	

	
	
	
	ŚREDNIA PUNKTACJA CZŁONKÓW KOMISJI

	2.
	OCENA FORMALNA:

- struktura prezentacji;

- czytelność i estetyka.
	
	

	ZADANE PYTANIA:
	1.……………………………………………………………………

……………………………………………………………………..

…………………………………………………………………….

2……………………………………………………………………

……………………………………………………………………..

…………………………………………………………………….

3……………………………………………………………………

……………………………………………………………………..

…………………………………………………………………….

Uwagi, opinia dot. udzielonych odpowiedzi: …………………….

…………………………………………………………………….

…………………………………………………………………….
……………………………………………………………………..

	SUMA PUNKTÓW Z ETAPU I
	

	LICZBA PUNKTÓW Z ETAPU II
	

	ŁĄCZNA ILOŚĆ PUNKTÓW 

Z ETAPU I i II:

(wymagana ilość punktów do uzyskania oceny pozytywnej wynosi 56 punktów, w tym: z etapu I co najmniej 50 pkt., z etapu II co najmniej 6 pkt.)
	


Komisja oceniająca po zapoznaniu się ze sprawozdaniem z realizacji IPB, wysłuchaniu prezentacji oraz przeprowadzeniu dyskusji wystawiła doktorantowi ocenę śródokresową POZYTYWNĄ/NEGATYWNĄ        ( niepotrzebne skreślić) 

UZASASNIENIE OCENY:

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..
Wskazanie ewentualnych zmian w IPB:
…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

…………………………………………………………………………………………………………………..

Podpisy członków komisji:





Podpis przewodniczącego komisji:

………………………………………..


   
  …………………………………..

………………………………………..

4

